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Кузьминых К.С.,

Адвокат АП Санкт-Петербурга, к.ю.н., доц.

Устюжанинов Д.А.,

Адвокат АП Ленинградской области
СОДЕРЖАНИЕ ОТДЕЛЬНЫХ ПРИГОВОРОВ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ О ПРЕСТУПЛЕНИЯХ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ ст. 232 УК РФ, ВЫНЕСЕННЫХ 11 РАЙОННЫМИ СУДАМИ МОСКВЫ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ О ПРЕСТУПЛЕНИЯХ ст. 232 УК РФ И ОБЖАЛОВАННЫХ В АПЕЛЛЯЦИОННОМ ПОРЯДКЕ
ноябрь 2018 - 2019 г. (всего 19 приговоров и 19 апелляционных постановлений)
Подборка приговоров произведена на сайте  Московского городского суда
	Дата приговора и номер уголовного дела 


	Краткая фабула и квалификация / доводы апелляционной жалобы, представления
	Назначенное судом наказание по ст. 232 УК РФ / решение апелляционного суда

	Примечание

	БУТЫРСКИЙ районный суд Москвы

	б/д

1 – 502 / 18
	Ф.И.О. пускал в квартиру иных лиц для совместного употребления героина, обеспечивал безопасность путем запирания двери, скрывал следы потребления наркотиков. Приведено 5 фактов. Посетители задерживались и направлялись на освидетельствование. Квалификация – ч. 1 ст. 232 и ч. 2 ст. 228 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с

(ИК строгого режима)
	Ф.И.О. ранее судимый, судимость не снята и не погашена. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства –  признание вины и хроническое заболевание. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступлений.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	б/д
10 – 1030 / 19
	В апелляционной жалобе осужденный оспаривал несоответствие выводов суда фактическим обстоятельствам, поясняя, что задержанные и освидетельствованные лица по его делу в его квартире наркотики не употребляли – они задерживались на улице, а не у него в квартире. Кроме того, указал, что суд первой инстанции не учел в качестве смягчающего обстоятельства, что он страдает гепатитом. На приговор подавалось представление прокурором, но вышестоящий прокурор представление отозвал до заседания апелляционного суда. 
	Приговор оставлен без изменения
	Доводы апелляционной жалобы о необоснованности выводов суда не могут рассматриваться в апелляционном порядке в силу указания на то в УПК РФ.

	ЗЕЛЕНОГРАДСКИЙ районный суд Москвы

	22.05.19

1 – 218 / 19
	П. предоставлял свою квартиру для употребления метадона, обеспечивал охрану путем запирания двери квартиры, посетителям предоставлял шприцы, столовые приборы и стеклянные флаконы, осуществлял уборку квартиры. Посетители задерживались и направлялись на освидетельствование. Квалификация – ч. 1 ст. 232 и ч. 1 ст. 228 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ –  2 года л/с
(ИК строгого режима)
	П. ранее  судимый. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, состояние здоровья, беременность сожительницы. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступлений.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	17.07.19
10 – 13489 / 19
	В апелляционной жалобе сторона защиты просила о смягчении приговора, акцентируя внимание на состояние здоровья осужденного. Прокурор в возражениях указал на то, что суд безосновательно привел в качестве смягчающего обстоятельства состояние здоровья, т.к. никаких документов суду предоставлено не было, а уде первой инстанции подсудимый пояснял, что проблем со здоровьем у него нет.
	В части наказания приговор оставлен без изменений, из приговора исключено указание судом первой инстанции на цель л/с, как на перевоспитание в условиях изоляции от общества
	

	ЗЮЗИНСКИЙ районный суд Москвы

	05.08.19

1 – 367 / 19
	С. предоставлял своим знакомым квартиру по месту своего проживания для употребления наркотиков. Участвовал вместе с ними в приготовлении наркотиков для употребления. Предоставлял ложки, флаконы, бутылки и шприцы. Посетители задерживались в ходе ОРМ «Наблюдение». Приведено 3 факта. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 2 года л/с в ИК строгого режима
	С. ранее  судимый, освободился в сентябре 2018 г. по отбытию срока л/с (ч. 2 ст. 162 УК РФ) Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, наличие тяжелого заболевания, трудоустроен, родители на иждивении. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступлений. Также установлен синдром зависимости от наркотиков. Заключен под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	23.09.19
10 – 17926 / 19
	Осужденный обжаловал приговор на предмет суровости наказания. 
	Приговор оставлен без изменений.
	

	ДОРОГОМИЛОВСКИЙ районный суд Москвы

	30.11.18

1 – 405 / 18
	М. в феврале 2018 г. предоставил свою квартиру наркозависимым лицам для потребления наркотиков. Лица после посещения квартиры задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 3 факта. 
Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год л/с
(ИК общего режима)
	М. ранее  судимый ст.1 58 УК РФ с назначением л/с условно. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, состояние здоровья, инвалидность 3 группы. Отягчающие обстоятельства не установлены (условное осуждение на момент вынесения приговора не отменялось). Согласно СПЭ страдает наркозависимостью, нуждается в лечении от нее. Заключен под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	12.03.19
10 – 4627 / 19
	Обжаловалась суровость наказания, акцентировалось внимание на состояние здоровья осужденного.
	Приговор оставлен без изменений.
	

	КУЗЬМИНСКИЙ районный суд Москвы

	29.05.19

1 – 321 / 19
	Я. предоставлял свое помещение потребителям наркотиков. Приведено 4 факта. Потребители задерживались и направлялись на освидетельствование. При осмотре помещения обнаружены шприцы и флакон с остатками героина. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год л/с в ИК общего режима
	Я. ранее  не судимый. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства не установлены. Установлен синдром зависимости от наркотиков. Заключен под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	10.07.19
10 – 12985 / 19
	В апелляционной жалобе сторона защиты просила о смягчении приговора, акцентируя внимание на состояние здоровья осужденного – необходимость операции и оформления инвалидности. 
	Приговор оставлен без изменения.
	

	КУЗЬМИНСКИЙ районный суд Москвы

	25.02.19

1 – 287 / 19
	М. совместно с двумя знакомыми с 7 по 21 февраля 2019 г. в своей квартире употребляла амфетамин и героин, а также каннабиноиды, альфа-ПВП и пр. Знакомые М. задерживались – направлялись на освидетельствование. Приведено 3 факта. При осмотре жилища найдены шприцы со следами наркотиков. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК общего режима
	М. ранее не судимая. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, мать – пенсионерка, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства  не установлено. Заключена под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	26.06.19
10 – 11807 / 19
	В апелляционной жалобе сторона защиты просила о смягчении приговора, апеллируя к состоянию здоровья, о применении ст. 73 УК РФ.
	Приговор оставлен без изменений.
	

	КУЗЬМИНСКИЙ районный суд Москвы

	17.12.18

1 – 821 / 18
	Ш. с 10 по 26 октября 2018 г. со своими знакомыми в своей квартире потребляла наркотики. Приведено 3 факта. Посетители затем задерживались и направлялись на освидетельствование. В жилище изъяты шприцы и ложки со следами наркотиков. Сама Ш. при задержании была в состоянии наркотического опьянения. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес.
С отменой условного осуждения – ИК общего режима
	Ш. ранее  судимая (условное осуждение). Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства –  признание вины, состояние здоровья, на иждивении малолетний ребенок, в отношении которого Ш. лишена родительских прав, состояние здоровья тети-пенсионерки. Отягчающие обстоятельства не установлены. Заключена под стражу после приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	06.02.19
10 – 17779 / 19
	В апелляционной жалобе оспаривалось назначенное наказание – суд не учел, что она  имеет положительные характеристики и прошла курс лечения от наркозависимости. 
	Приговор оставлен без изменений.
	Разъяснено, что вопросы отсрочки исполнения приговора в связи с болезнью могут быть разрешены в стадии исполнения приговора в порядке ст.ст. 397 – 399 УПК РФ.

	ЛЮБЛИНСКИЙ районный суд Москвы

	07.05.19

1 – 250 / 19
	М. предоставлял помещение лицам, склонным к наркотизации, употребляли гашиш, героин, амфетамин. Посетители задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 5 фактов за августе – сентябрь 2018 г. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК общего режима
	М. ранее не судимый (предыдущие судимости погашены). Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства не установлены. До приговора суда содержался под стражей, мера пресечения сохранена после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	20.06.19
10 – 11351 / 19
	Приговор обжаловался осужденным и его защитником на предмет суровости, акцентировали внимание на состояние здоровья осужденного и необходимую ему мед.помощь, просили о применении ст. 73 УК РФ.
	Приговор оставлен без изменений.
	

	ЛЮБЛИНСКИЙ районный суд Москвы

	10.12.18

1 – 788 / 18
	Р., являясь потребителем героина, предоставляла свое место жительства другим потребителям данного наркотика для его употребления. Потребители после посещения Р. задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 5 фактов. По месту жительства Р. изъяты шприцы со следами героина. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК общего режима
	Р. ранее 2 раза судимая. УДО. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, малолетний ребенок и иные иждивенцы, состояние здоровья, добровольно прошла курс лечения от наркомании. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступлений. Заключена под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	22.01.19
10 – 638 / 19
	Осужденная, не оспаривая приговор по существу, просила о его смягчении и изменении режима на колонию – поселение.
	Приговор оставлен без изменений
	

	ЛЮБЛИНСКИЙ районный суд Москвы

	02.11.18

1 – 742 / 18
	Д. предоставлял свою квартиру трем своим знакомым для употребления наркотиков (амфетамины и каннабиноиды, уличный героин). Знакомые после посещения квартиры задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 4 факта. В квартире обнаружены шприцы и волокнистый материал со следами героина. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК общего режима
	Д. ранее не судимый. Дело рассмотрено в особом порядке. 

Смягчающие обстоятельства – признание вины, мать – пенсионерка, н/л дочь у сожительницы, по месту работы характеризуется положительно. Отягчающие обстоятельства не указаны. Д. страдает полинаркоманией. Заключен под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	18.12.18
10 – 22488 / 18
	Осужденный в апелляционной жалобе просил признать приговор чрезмерно суровым, в т.ч. просил о применении ст. 73 УК РФ.
	Приговор изменен – наказание снижено с 1 года 6 мес. до 1 года 3 мес. л/с в ИК общего режима
	Суд первой инстанции не учел в качестве одного из смягчающих обстоятельств – состояние здоровья осужденного, т.к. тот страдает рядом серьезных заболеваний.

	НАГАТИНСКИЙ районный суд Москвы

	б/д
1 – 302 / 19
	Ф.И.О. предоставляла квартиру для потребления кустарного героина. При осмотре обнаружены курительные трубки со следами каннабиноидов, ложки и шприцы со следами кустарного героина. 
Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК общего режима
	Ф.И.О. ранее не судимая. Дело рассмотрено в особом порядке.
Смягчающие обстоятельства – признание вины, впервые привлекается к уголовной ответственности, малолетние ин/л дети, бабушка и мать – пенсионеры, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства не установлены. Установлен синдром зависимости от опиоидов и алкоголя. Заключена под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	19.08.19
10 – 16298 / 19
	Обжаловалась суровость приговора, не применение судом первой инстанции ст. 73 УК РФ.
	Приговор оставлен без изменений
	

	НАГАТИНСКИЙ районный суд Москвы

	01.11.18

1 – 763 / 18
	У. предоставлял свою квартиру потребителям наркотиков, с которыми эти наркотики и употреблял – за услугу ему передавалась доза наркотика. Квартиру поддерживал в функциональном состоянии. Приведено более 2 фактов и результаты осмотра в квартире с обнаружением использованных шприцев, пластиковых бутылок и т.п. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с

(ИК общего режима)
	У. ранее судим те же судом по ч. 1 ст. 232 УК РФ с назначением наказания в виде л/с условно.  Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, положительные характеристики, состояние здоровья, малолетние дети. Отягчающие обстоятельства не установлены. Установлен синдром зависимости от нескольких психоактивных веществ. До приговора суда – под стражей.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	20.03.19
10 – 5154 / 19
	До начала заседания апелляционного суда осужденный и его защитник жалобы отозвали.
	Производство прекращено – ч. 3 ст. 389.8 УПК РФ
	

	НАГАТИНСКИЙ районный суд Москвы

	02.10.18

1 – 800 / 18
	К. предоставлял место своего проживания (комнату в квартире) потребителям наркотиков для употребления наркотиков. Потребители после этого задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 4 факта. При осмотре комнаты обнаружены следовые количества героина, 2 шприца, флаконы, весы. Сам К. был задержан в состоянии наркотического опьянения. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК строгого режима

	К. ранее  3 раза судимый, судимости не сняты и не погашены. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, малолетние дети, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства  - рецидив преступлений. 
До приговора под стражей.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	23.01.19
10 – 869 / 19
	В апелляционной жалобе осужденный просил о смягчении наказания.
	Приговор оставлен без изменений
	

	НАГАТИНСКИЙ районный суд Москвы

	б/д

1 – 302 / 19
	Ш. предоставляла за вознаграждение свою квартиру для употребления героина и иных наркотиков. В помещении изъяты шприцы, ложка, трубка со следами уличного героина и каннабиноидов. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК общего режима
	Ш. ранее не судимая. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, впервые привлекается к уголовной ответственности, отсутствие жалоб по месту проживания, малолетний и н/л дети, бабушка и мать пенсионерки, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства не установлены. Установлен синдром зависимости от наркотиков, рекомендовано лечение. Заключена под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	19.08.19
10 – 16298 / 19
	В апелляционной жалобе сторона защиты просила о смягчении приговора – применении ст. 73 УК РФ об условном назначении наказания либо об изменении ИК на колонию поселение.
	Приговор оставлен без изменений
	

	НАГАТИНСКИЙ районный суд Москвы

	31.07.19

1 – 534 / 19
	П. за получение наркотиков для личного потребления предоставлял свою квартиру лицам для потребления наркотиков, поддерживал квартиру в функциональном состоянии, в квартире были шприцы и ложки для приготовления и потребления кустарного героина. Приведено 3 факта. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 2 года л/с в ИК строгого режима
	П. ранее (2008 г.) судим ст.ст. 158, 161 УК РФ, освобожден по отбытию срока в 2013 г. Дело рассмотрено в особом порядке. 

Смягчающие обстоятельства – признание вины, положительная характеристика, добровольное лечение от наркомании, состояние здоровья, мать – пенсионер. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступления. Заключен под стражу после приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	16.09.19
10 – 17837 / 19
	Осужденный в апелляционной жалобе просил о снижении наказания.
	Приговор оставлен без изменений
	

	ПРЕСНЕНСКИЙ районный суд Москвы

	05.04.19

1 – 79 / 19
	С. предоставлял квартиру, где он проживал потребителям наркотиков (МДМА). Посетители задерживались и направлялись на освидетельствование. При осмотре квартиры обнаружены предметы со следами наркотиков. Приведено 6 фактов. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с в ИК строгого режима
	С. ранее  судимый, УДО. Дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, положительная характеристика, малолетний ребенок, родители – пенсионеры, состояние здоровья С. и членов его семьи. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступлений. Заключен под стражу после оглашения приговора.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	22.05.19
10 – 9010 / 19
	В апелляционной жалобе сторона защиты просила о смягчении приговора, акцентировала внимание на то, что осужденный воспитывает ребенка при умершей супруге и оказывает помощь родителям – пенсионерам. Просили о применении ст. 73 УК РФ.
	Приговор оставлен без изменений
	

	СОЛНЦЕВСКИЙ районный суд Москвы

	04.07.19

1 – 297 / 19
	Г. предоставлял свое место жительства для потребления наркотиков трем своим знакомым. Посетители задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 3 факта. 
Квалификация – ч. 1 ст. 232 и ч. 2 ст. 228 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес.
(ИК строгого режима)
	Г. ранее  2 раза судим, крайний раз ст. 158 УК РФ, освобожден в августе 2018 по отбытию срока л/с. дело рассмотрено в особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, возраст, удовлетворительные характеристики по месту жительства, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства – рецидив преступлений. Установлен синдром зависимости от наркотиков, рекомендовано лечение.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	б/д
10 – 17847 / 19
	В апелляционной жалобе осужденный просил о смягчении наказания, в т.ч. о применении ст. 73 УК РФ.
	Приговор оставлен без изменений
	

	ТИМИРЯЗЕВСКИЙ районный суд Москвы

	04.02.19
1 – 10 / 19
	Е., будучи потребителям наркотиков, предоставляла другим потребителям наркотиков свое жилище для употребления кустарного героина, амфетаминов, каннабиноидов. При осмотре помещения изъята ложка со следами наркотиков, шприц, вата, зажигалка – средства, которые Е. предоставляла посетителям. Посетители задерживались и направлялись на освидетельствование. Приведено 3 факта. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с
(ИК общего режима)
	Е. ранее  судимая ч. 2 ст. 228 УК РФ с назначением л/с условно. Постановлением суда от февраля 2018 г. условное осуждение отменно, назначено реальное отбывание наказания в виде л/с. Вину не признала, от дачи показаний в суде отказалась, но пояснила, что обнаруженная у нее косметичка содержала предметы (шприц и пр.), которые она использовала сама, притон не содержала, признательные показания на досудебной стадии давала под действием медикаментов, которые принимала, и т.о. себя оговаривала. На досудебной стадии показала, что употребляет героин 15 лет, к ней часто приходят знакомые, которые приобретают героин в закладках, вместе они героин употребляли. Кроме того, по делу допрошены посетители квартиры, которые показали, что они там вместе с Е. употребляли наркотики, а Е. предоставляла предметы для приготовления и употребления наркотиков кустарным способом. Смягчающие обстоятельства – положительная характеристика, дети. Отягчающие обстоятельства не установлены. Заключена под стражу в зале суда.

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	30.05.19
10 – 8722 / 19
	Обжаловалось не применение судом ст. 73 УК РФ об условном назначении наказания, обращала внимание, что обвинительный приговор основан на показаниях наркозависимых лиц, находящихся в зависимости от полиции, сотрудники полиции не принимали мер к предотвращению и своевременному пресечению потребления наркотиков в ее квартире, оспаривалось соответствии выводов суда о событии преступления ст. 232 УК РФ.
	В приговор внесены незначительные изменения, доводы апелляционных жалоб отклонены в полном объеме.
	

	ТРОИЦКИЙ районный суд Москвы

	08.07.19
1 – 168 / 19
	Ф.И.О. предоставлял квартиру лицам для употребления кустарного героина. Отдельные посетители были задержаны и направлены на освидетельствование. При осмотре квартиры изъяты шприцы и пузырек с остатками кустарного героина. Квалификация – ч. 1 ст. 232 УК РФ
	Ч. 1 ст. 232 УК РФ – 1 год 8 мес. л/с в ИК строгого режима
	Ф.И.О. ранее  трижды судимый, крайний раз с назначением наказания в виде л/с условно. Дело рассмотрено в  особом порядке. Смягчающие обстоятельства – признание вины, состояние здоровья. Отягчающие обстоятельства - рецидив преступлений. Заключен под стражу после оглашения приговора

	Решение апелляционного суда Московского городского суда

	14.08.19
10 – 15371 / 19
	Обжаловалась суровость приговора с просьбой о его смягчении. В суде апелляционной инстанции заявил о невиновности.
	В части наказания приговор оставлен без изменений, из приговора исключена ссылка на одну из судимостей от 2013 г.
	Доводы о невиновности исключены из рассмотрения ввиду разрешения дела судом первой инстанции в особом порядке.


